Doplnéni podani k etické komisi UP ze dne 6.12.2019

Vazeny pane rektore,

dle nasi dohody si dovolujeme predlozit doplnéni ve véci naseho podani k etické komisi UP
ze dne 6.12.2019. Toto dopInéni uvadi konkrétni body etického kodexu UP s identifikaci pro
nas problematickych texti resp. vefejné prezentovanych projevl kolegy prof. Tomase
Opatrného.

Mozna poruseni EK UP prof. Tomasem Opatrnym jsou s ohledem k jednotlivym paragrafim
Etického kodexu vypsana v piikladech nize, fazeno dle navaznosti.

Cast I. 7. Zaméstnanec a student UP obhajuje svobodu mysleni, badani, vyjadrovani,
vyménu nazoru a informaci. Ve své tvuréi ¢innosti, v pedagogické éinnosti a v ramci
studia nezastava neobjektivni ideologické ¢i iracionalni pristupy, odmita vSe, co mize

urazet lidskou dustojnost nebo ohroZuje radny chod a rozvoj lidské spoleénosti.

Priklad 1: ,ProtoZe nekteré ucastniky znam, pfijdou mi vérohodnéjsi ponékud jiné pfibéhy —
a z nich nemocny kolega vychazi vyrazné lépe. Co kdyZ ta méfeni opravdu
provadél nékdo jiny a naméfil néco trosku jiného? Dotyéného kolegu — velmi
loajalniho clovéka — pak mohli pfesvédcit, aby to vzal na sebe, Ze to tak bude pro
véechny lep$i a vSe se urovna. A kdyZ to ani po vyméné obrazkl zcela OK nebylo —
kdo by takovou tihu unesl? Asi bych pak také radéji odesel — zatimco za viastni
vysledky bych do krve bojoval."

Rektorska milost: velkorysy poéin ¢&i hlava v pisku? (dzurnal, 21.10.2019)
http://www.dzurnal.cz/index.php/2019/10/21/rektorska-milost-velkorysy-pocin-ci-

hlava-v-pisku

Tato tvrzeni urazi lidskou dlstojnost byvalého kolegy a dalsi kolegy zase oznaduje za
manipulatory, aniz by k tomu existoval jediny dikaz potvrzeny nezavislymi odborniky. Prof.
Opatrny neni odbornikem v Méssbauerové spektroskopii, jeho tvrzeni vychazi éasto ze
subjektivnich pocith a pfesvédéeni, jak doklada i tato citace. Dle naseho nazoru v tomto
pripadé prof. Opatrny nerespektuje presumpci neviny.

Cast Ill. 3. Védecky pracovnik si uvédomuje svoji odpovédnost za objektivitu,
spolehlivost a presnost svého badani a respektuje meze pouZivanych metod.

Priklad 2: “Dlouho jsem se pokousel zreprodukovat filtraéni proces, ktery by ved! od
namérfenych dat k takové podobé obrazkl, jaka je prezentovana v diskutovaném
Clanku v Nature Communications. Této problematice jsem se vénoval zde
(http.//www.dzurnal.cz/index.php/2019/10/2 1/rektorska-milost-velkorysy-pocin-ci-
hlava-v-pisku/), zde (http.//www.dzurnal.cz/index.php/2019/11/07/pet-promile-navic-
k-uspechu-staci/) a zde (http://www.dzurnal.cz/index.php/2019/11/26/obrazky-ze-
stejneho-datasetu/). Postupné jsem dospél k zavéru, Ze néco takového pomoci
beéznych filtracnich postupt neni mozné. V priloze (http:/www.dzurnal.cz/wp-
content/uploads/2019/12/Note-Moesb9.pdf) jsou shruté argumenty, které mé k
tomuto zavéru vedly.”

Filtrace dat a obrazky v Nature Communications (dzurnal, 19.12.2019).




https://www.dzurnal.cz/index.php/2019/12/19/filtrace-dat-a-obrazky-v-nature-
communications/

a tvrzeni v uvedené priloze:

“Obrazek Fig. 2a ze ¢lanku [1] (nikoliv pouze ze supplementu) vychézi z dat, které
poskytl dekanovi korespondencni autor ve formé obrazku (viz obr. 1 a 2). Ma se
jednat o tzv. filtrovana data, pricem? filtrace je popséana ve &lanku [2].

[1] - TuCek et al., Air-stable superparamagnetic metal nanoparticles entrapped in
graphene oxide matrix. Nature Communications 7:12879—DOI;
10.1038/ncomms12879 (2016).

[2] - R. Prochéazka et al, Statistical analysis and digital processing of the Méssbauer
spectra. Meas. Sci. Technol. 21 (2010) 025107”

V zadnem z téchto svych verfejnych textl nicméné prof. Opatrny neuvaZoval kombinaci
filtraénich metod, ale v kazdém textu (viz ukazka) pouze jednotlivé filtraéni metody dle
Clanku Prochazka et al, pfi¢emz ale dle ¢lanku byla pouzita komplexni kombinace nékolika
statistickych filtranich metod: “The 57Fe Mé&ssbauer spectra were then fitted using the
MossWinn programme; before fitting, the signal-to-noise ratio was enhanced using a
statistical approach that combines routines incorporated into MossWinn software package
and the procedures developed by Prochazka et al.[46].” Nature Comm. 7, 12879 (2016)
https://www.nature.com/articles/ncomms12879#Sec7?

Prof. Opatrny tak ve svych vyjadienich zaml€uje, Ze v &lanku byla pouzita kombinace
filtracnich metod, coZ nespliiuje poZzadavky na odpovédnost za pfesnost a objektivitu badani
a nezda se, Ze by prof. Opatrny ve svych vyjadfenich respektoval meze jim pouZivanych
metod.

Cast lll. 4. Védecky pracovnik pfi zvefejfiovani svych poznatku a vysledku dba na
Jejich aplnost, ovéfitelnost a objektivni interpretaci.

Priklad 3: “Pro srovnani jsem navic nasimuloval data, ktera by odpovidala
dodatecnému doméreni vzorku. K hodnotam z datasetu jsem pficet! nova data se
stredni hodnotou 2 648 849 countt fluktuujici se smérodatnou odchylkou rovnou
odmocniné této hodnoty.”

Obrazky ze stejného datasetu? (dzurnal, 26.11.2019)
http://www.dzurnal.cz/index.php/2019/11/26/obrazky-ze-stejneho-datasetu/

Na zakladé simulované analyzy prilbéznych spekter bez filtrace jsou vyvozovany zavéry
pro prekryvy dodanych prabéznych spekter s filtraci, aniz by byl viiv filtrace na pfekryvy
uvazovan. Takovy postup je neobjektivni a poskozuje kolegy ve vefejném prostoru. Text
svymi zavéry explicitné sdéluje, Ze kolegové jsou manipulatofi, aniz by to de facto
prokazoval.



Cast Ill. 17. Védecky pracovnik odmitne vypracovat védecké, odborné nebo umélecké
stanovisko, jestlize by zavéry mohly byt ovlivnény jeho osobnim zajmem, nebo na
tuto skutecnost jasné upozorni; vyvaruje se jakychkoliv védomych stretu zajma.

Prof. Opatrny vypracoval a verejné publikoval celou fadu posudki, v rozporu s timto bodem
EK shrnutych v Prikladé 2 v Casti 113, aniz by zminil svij stfet z&jm, plynouci z jeho
osobni znamosti za¢astnénych a predsudkd, které k nim chova. Viz pfiklad uvedeny pod
bodem “Cast I. 7.

A soucasnée sam tyto posudky nasledné prezentoval na jednani VR PfF dne 11.12.2019, kde
se o kauze jednalo opét bez uvedeni svého stietu zajmu. Soucasné je tfeba uvést, ze autofri
kontrolnich méfeni z RCPTM nebyli na tuto VR PiF vpusténi a jejich vysledky byly
prezentovany a diskutovany bez moznosti reakce z jejich strany.

Cast I. 1. Zaméstnanec a student UP zachovéva pri éinnostech vyjmenovanych v
odstavci 1 preambule vysoky standard dodrzovani lidskych mravnich principu a
etickych zasad, plné respektuje zasady tohoto kodexu.

Cast I. 2. TotéZ vyZaduje zaméstnanec a student UP od dal$ich zaméstnancu a
studentd UP. Zaméstnanec UP aktivné v tomto sméru pusobi zejména na studenty a je
Jjim v tom vzdy prikladem.

Priklad 4: ,Na pracovisti, kde piisobim, jsou takovéto manipulace s daty néco
nepfedstaviteiného. Jak je to moZné? ptaji se studenti, které nutime dodrZovat
rigorozni pravidla védecké férovosti. Jak to, Ze takové véci zde nékomu prochazi,
berou se za akceptovatelné, a kdo na to upozorni nebo to chce resit, stane se
teréem kritiky? Olomouci jezdi tramvaj s hrdymi napisy, Ze pry tu uéime myslet a
vysvétlime, co je to fake news. Pred falSovanymi vysledky ale rektor strka hlavu do
pisku. Pro¢? Odpovédi hledam marné."

Pét promile navic k Uspéchu staci. (dzurnal, 7.11.2019)
http://www.dzurnal.cz/index.php/2019/11/07/pet-promile-navic-k-uspechu-staci/

Vzhledem k neobjektivnim analyzam produkovanym prof. Opatrnym (viz body v “Casti I1.”)
je tato ¢ast manipulativni a poskozuje kolegy ve vefejneém prostoru a navic vede ke
Spatnému piikladu plusobeni na studenty zdanlivou objektivitou. Text navic explicitné
sdéluje, ze kolegoveé falSuji data, aniz by to bylo prokadzano nezavislou stranou.

Cast I. 3. Zaméstnanec a student UP neobhajuje a nekryje neetické chovani a jednani,
a to ani tehdy, bylo-li by takové chovani nebo jednani zdivodriovano téelovou
prospésnosti, poslusnosti a loajalitou.

Priklad 5: “Co se pak tyké pana dékana, tak tam jsem Vas upozorrioval na to, Ze dle mého
nazoru se dopousti neopravnéneho poskozovani svych vlastnich zaméstnanct,
kdyZ do vefejného prostoru uvéadi zavadejici, nebo dokonce pfimo nepravdivé
informace, na jejichz zaklade uvadi, Ze se dopoustéji podvodu. Predpokladal jsem,
Ze na jeho vyjadreni budete néjak reagovat, protoZe jste mi sam rikal, Ze jednim z
Vasich tkolu je dohlizet na jeho jednani (jste dozoréi organ). Mdj apel tedy



sméroval konkrétné na Vas, nikoliv na senét, jako takovy.”

Citace z emailu J. Navarika ze dne 17.11.2019 (narazka na text: Stane se stokrat
vyi¢ena lez pravdou?
https://www.zurnal.upol.cz/nc/zprava-int/clanek/stane-se-stokrat-vyrcena-lez-

pravdou/)

| pfes opakované osobni vyzvy se nijak nezabyva chovanim pana dékana ve vztahu k jeho
vlastnim zaméstnancum, ktefi jej povazuji za diskriminaéni a poskozujici nejen jména jejich,
ale i celé UP i pfes kontrolni funkci pfedsedy AS PiF UP, kterou zastava. Domnivame se, ze
se v tomto pan profesor zcela nekriticky stavi jednoznaéné na stranu pana dékana.

Cast I. 6. Zaméstnanec a student UP si zachovavi kritiénost viéi vysledkum své
prace, ziskanym poznatkam a zavéram, objektivné, kriticky, ale kolegialné pfistupuje
k vysledkam dalSich zaméstnancu a studentd UP, je pFistupny diskusim a
argumentum jinych.

Priklad 6: ,Do ¢lanku se vSak uvedla hodnota vyrazné vy$si. Snad aby nebylo nutno
odpovidat na zvidavé otazky recenzentu, jak je mozZné ziskat tak Gisté spektrum pfi
tak slabém signalu, snad z néjakého jiného divodu.*

Pét promile navic k uspéchu staci (dzurnal, 7.11.2019)
http://www.dzurnal.cz/index.php/2019/11/07/pet-promile-navic-k-uspechu-staci/.

Tato cast je manipulativni a spekulativni, a bez dliikazi poskozuje kolegy ve veiejném
prostoru. Pfimo ve &lanku je uvedeno a citovano, Ze &isté spektrum bylo zbaveno Sumu
odfiltrovanim pomoci kombinace rlznych statistickych pfistupl, pfiéemz toto bylo i
opakované uvadéno pfi osobnich i online diskuzich, toto v§ak text ignoruje a vibec
nezminuje. Recenzentim, ktefi ¢lanek dikladné cetli tak neni co vysvétiovat.

Cast I. 8. Zaméstnanec a student UP se zdri Jjakéhokoli jednani, které by mohlo byt
povaZovano za diskriminaci jakékoli skupiny osob ¢i za sexualni obtéZovani.
Souc¢asné povaZuje za svou povinnost jakémukoli obdobnému jednani kohokoli
Jiného, o kterém se dozvi, ti¢inné zabranit.

Priklad 7: V diskusi o praci Tu€ek et al. mezi prof. Opatrnym a kolegy z RCPTM prof.
Opatrny opakované pozadoval zaslani filtraéniho SW pouZitého a fadné citovaného
pro upravu dat ve zminéné publikaci. Tento pozadavek byl vznesen na osoby,
které se SW nemaji nic spoleéného a nedisponuji jim. Na dotaz, zda byl SW
vyZadan od jeho autor( prof. Opatrny odpovédél: ,Po tom SW jsem se nékolika
spoluautorti toho Elanku Prochézka et al ptal, ale nikdo z nich jej nem4.“ Za
diskriminacni chovani povazujeme fakt, Ze kdyz je na jedné strané je za chybu
oznacovana absence primarnich dat u autorll jedné prace, Ze neni stejné
posuzovana absence vystupu (SW) u autord prace jiné.

Toto poukazuje na zcela nerovny pfistup k riznym kolegim.



Nad vySe uvedené pfipady jednani, ve kterych dle naseho nazoru prof. Opatrny mohl porusit
EK UP, si dovolujeme uvést jesté jeden pfipad, ktery se udal az po pfedani naseho podani
ze dne 6.12.2019 rektorovi UP.

Casti I. 6 Zaméstnanec a student UP si zachovava kritiénost viéi vysledkim své
prace, ziskanym poznatkum a zavéram, objektivné, kriticky, ale kolegialné pfistupuje
k vysledkum dalSich zaméstnanci a studenti UP, je pfistupny diskusim a
argumentam jinych.

Pfiklad 8: Jednani védecké rady PfF UP 11.12.2019

Pfi projednavani pfipadu na padé VR PiF UP prof. Opatrny bez U¢asti autor(i prezentoval v
ramci diskuze jejich vlastni data z kontrolnich méfeni provedenych na dochovaném vzorku.
Pfed touto prezentaci i svym vlastnim hlasovanim o vylouceni vefejnosti z jednani VR PiF
autoriim méfeni zakazal, aby se ke svym vysledk(im mohli sami vyjadfit, obhdjit je, nebo se
vlibec zucastnit diskuze.

Zaveér:

Na zakladé nejen uvedenych pfikladl jsme dosli k podezieni, ze prof. Opatrny dlouhodobé
porusuje eticky kodex UP, a tak svym jednanim ve vefejném prostoru poskozuje dobré
jméno UP a fady vlastnich kolegl. Vyzyvame ho tedy k vefejné omluvé a zdrzeni se
podobného chovani do budoucna.

V Olomouci 24.1.2020



