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Etického kodexu zaméstnancu

z dGvodu podezieni na zavazné poruseni Etického kodexu zaméstnanct a studentt
Univerzity Palackého v Olomouci senatorem Akademického senatu Univerzity Palackého
v Olomouci doc. Mgr. Michalem Boturem, Ph.D. Vam zasilam jménem ZO VOS CATRIN
podnét k proSetieni. S ohledem na skuteénost, Ze se dle naseho nazoru tohoto porugeni pan
docent dopustil z pozice senatora Univerzity Palackého, domnivame se, Ze tato problematika
patfi vyluéné a pouze do gesce Etické komise Univerzity Palackého, ktera je Vasim
poradnim organem, a zadadme Vas, abyste ji pfedal nas podnét k pfezkoumani. Odiivodnéni

nasleduje na dal$ich strankach.

V Olomouci, dne 20.12.2021

Univerzita Palackého v Olomouci | Kfizkovskeho 8 | 771 47 Olomouc

www.upol.cz

70 VOS CATE:
&. 1560
1C: 097 04 ¢

Jménem vybory,ZO VOS CATRIN,
Mgr. Jaklib Navarik, Ph.D.,
Predseda

7




Oduvodnéni

Domnivame se, ze pan docent Michal Botur dlouhodobé porusuje zasady stanovené Etickym
Kkodexem zaméstnancl a studentll Univerzity Palackého v Olomouci, konkrétné ustanoveni
tykaiici se kolegiality a vysokého standardu dodrzovani lidskych mravnich principl a etickych
zasad, konkrétné:

Gast |, odst. 1:

Zaméstnanec a student UP zachovavé pii dinnostech vyjmenovanych v odstavei 1 preambule
vysoky standard dodrZovani lidskych mravnich princip(i a etickych zésad, piné respektuje
zasady tohoto kodexu.

Gast |, odst. 4:

Zaméstnanec a student UP povaZuje pedagogickou a tvaréi ¢innost za integraini prispévek
k rozvoji lidského poznani, kultury, inovaci a k obecnému uzitku a haji ji proti nespravedlivemu
zpochybriovani nebo zneuZivani; pedlivé dodrzuje a Sifi zasady spolehlivé a divéryhodné
tvirci Ginnosti na vefejnosti, v okruhu zaméstnancti a pfedevsim studentt UP.

Cast |, odst. 6:

Zaméstnanec a student UP si zachovava kriticnost vicGi vysledkiim své prace, ziskanym
poznatkam a zavéram, objektivné, kriticky, ale kolegialné pristupuje k vysledkam dalSich
zaméstnanci a studentt UP, je pifstupny diskusim a argumentam jinych.

Cast |, odst. 7:

Zaméstnanec a student UP obhajuje svobodu my$leni, badani, vyjadfovéani, vyménu nazord
a informaci. Ve své WOréi Ginnosti, v pedagogické cinnosti a v ramci studia nezastava
neobjektivni ideologické &i iracionéini piistupy, odmita vSe, co mize urazet lidskou dustojnost
nebo ohroZuje Fadny chod a rozvoj lidské spole¢nosti.

Cast |, odst. 8:

Zaméstnanec a student UP se zdr#i jakéhokoli jednani, které by mohlo byt povazovano za
diskriminaci jakékoli skupiny osob &i za sexuaini obtéZovani. Soucasné povazZuje za svou
povinnost jakémukoli obdobnému jednani kohokoli jiného, o kterém se dozvi, uCinné zabranit.

Cast |, odst. 9:

Akademicky pracovnik UP s ohledem na své konkrétni povinnosti  plynouci
z pracovnépravniho vztahu k UP respektuje déle uvedené zésady pro pedagogy i védecké
pracovniky.

Docent Botur diouhodobé, bez jakychkoliv objektivnich argumentil, Gtogi ve vefejnem prostoru
na své kolegy, ktefi se rozhodli spojit svou profesni budoucnost s vysokoskolskym ustavem
CATRIN (at uz cilené na jednotlivce, nebo na celou skupinu). Zésadné tim poskozuje dobré
jméno fady nasich kolegll a vynikajicich odbornikd, ktefi sluzb&é UP obétovali velkou Cast
profesniho Zivota. Ptedevéim pak svym jednanim poskozuje dobré jméno celé Univerzity
Palackého v Olomouci, nebot i pfes veskerou snahu vedeni univerzity uklidnit situaci a
dosahnout dohody mezi PIF a vysokogkolskym tstavem, docent Botur opakovane podnécuje
konflikty. K tomuto mizeme jmenovat dva konkrétni piklady z posledni doby, a to i) organizaci
protestni akce v souvislosti se slavnostnim otevienim vysokoskolského stavu CATRIN a ii}
vefejnou a niéim nepodioZenou vefejnou dehonestaci navrzenych kandidatl do Védecke rady
CATRIN na zasedani AS UP dne 20. 10. 2021.




1. Organizace protestni akce v souvislosti se slavnostnim zahajenim
éinnosti CATRIN

V souvislosti se slavnostnim zahajenim Cinnosti vysokogkolského Ustavu CATRIN se
pan docent Botur aktivné snazil zorganizovat demonstraci s Umyslem slavnostni akt narusit,
co? je v pfimém rozporu s diouhodobou snahou Univerzity Palackého i akademického senatu
Univerzity Palackého o uklidnéni emoci a konstruktivni dokon&eni organizacni zmény. V ramci
této aktivity jsme zaznamenali znepokojivy e-mail, ktery doc. Botur rozesilal svym koleglim:

Vazené kolegyné a vazeni kolegové,

dovoluji si Vés oslovit v zaleZitosti patecniho slavnostniho otevieni CATRIN, které ma
probéhnout v areélu Holice PrF. Celé akce je organizovana tradicné za zady PiF a soucasti
bude i prezentace “laboratoff CATRIN’, co? asi budou nase laboratofe, pficemZ se pro potfebu
prehlidky prelepi Stitek na dvefich.

Akce probihé pod zéstitou rektora (lo je, myslim si, nepochopitelné) a jsou ohldSeni vaZeni
hosté (viz maily a pfilohy niZe). Vzhledem k tormu, ?e PiF méa zéjem vétSinu vybaveni uZivat
a majetek je nadale blokovan zaméstnanci CATRIN (pfes veskeré pfisliby a proti predpistm
UP), jsou podobné akce salamovou metodou.

Navrhuji proto, aby se akademicka obec PiF znova ozvala a analogicky protestné, jako fsme
se loni v zafi zoGastnili zasedani AS UP, bychom dorazili do areélu Holice v patek na
ceremonial. Toto uZ jsem ohlasil pani Saradinové (v kopii rektor a prorektor Prochazka) v
mailu “VéZend pani kolegyné, dovoluji si Vam ohlasit ucast zaméstnancit PiF na slavriostnim
otevieni Ceského institutu vyzkumu a pokrodilych technologii — CA TRIN, které organizujeme
v duchu lofiské exkurze na zasedani AS UP [1]."Je moZné, Ze rektorat zasahne a akci z arealu
PiF staéhne. Potom bych od aktivit upustil.

Po mnoha konzultacich s kolegy méam pocit, Ze je v podstaté jednohlasna shoda na tom, Ze
se zhdastnit mame. ProtoZe méme extrémné maélo ¢asu, prosim Vas, abyste svou autoritou
zadali §ifit informaci o pateénim protestu mezi svymi kolegy. Rozeslete, prosim, tento mail po
svych pracovistich a mam pocit, Ze je nejvy3si ¢as, abychom o probihajicim konfliktu zacali
informovat star$i studenty (pfedevsim magisterské a doktorandy). Prestoze v patek se o né
jesté moc opirat nemizeme, v nasledujicich mésicich mohou byt sitou, kterd ném muze hodné
pomoci. V tomto zédam o pomoc studentskou kurii. Prosim také o kolegiéini podporu i katedry,
které o pfistrofe zajem nema.

O samotném pritbéhu akce mam zatim mihavou pfedstavu. Predstavuji si transparenty typu
“Vitejte na plidé PIF” a slogany odraZejici skutecnosti, Ze se na pfistroje v Holici prasi a védci
z fakulty k nim nemaji piistup a stale nedofesené podvody v tymu prof. Zbofila. Budu rad za
kazdy napad a za kazdého, kdo bude ochoten s pripravou pomoci. Pokusim se zitra rozlepit
néjaké plakatky po budové na 17. listopadu.

Velmi Véas prosim o viréini §ifeni tohoto mailu, dle uvazeni (Karle, prosim, roze$li to vSem
senétortim) a o vyjadieni podpory této akci tak, abychom méli zajisténou hojnou ucast.
Soucasné, kdokoliv méte napad nebo jste ochotni pomoct s pfipravou (nejenom pfimi adresati
mailu, ale i Vy, kteii se k nému dostanete zprostfedkovans), nevéhejte mi napsat. Budu moc
rad za kaZdou pomoc. .

mnohokrat Vam dékuji a velice vdechny zdravim

michal botur

Povazujeme tuto aktivitu docenta Botura za naprosto neomluvitelny utok viici vedeni a
zaméstnancim CATRIN, ale i viiéi vedeni UP a vedeni AS UP, nebot’ slavnostni zahajeni




&innosti vysokoskolského ustavu probéhlo pod zastitou rektora UP a za acasti
predsedy AS UP.

V uvedené mailové komunikaci navic zaznivaji nepravdiva, niéim nepodioZzena
a manipulativni tvrzeni, z nichz jako pfiklad miZeme uvést udajnou blokaci majetku, o jehoZ
vét§inu méa zajem PIF. Jednak ndm neni znamo, Ze by k jakékoliv blokaci kymkoliv ze
zaméstnanct CATRIN dochazelo (spoluprace mezi zaméstnanci CATRIN a PiF dle nadich
informaci pokraduje stejné jako pfed organizaéni zménou) a souéasné neni pravdou, Ze by o
vétdinu majetku (Citajici cca 2600 polozek) méli kolegyné a kolegové z PFF viibec zajem.
Tento majetek byl navic opatfenim rektora svéfen do uzivani zaméstnanctt CATRIN.
Odmitame také jakakoliv tvrzeni o podvodech v tymu prof. Zbotila, nebot prof. Zbofilovi, ani
sadnému z kolegl, neby! jakykoliv védecky podvod nikdy prokazan. Naopak vSechny redakce
gasopisti bud jakakoliv eticka pochybeni vylougily, nebo uzaviely véc jako pochybeni
technicka, coz se projevilo v textacich tzv. retraction notice. V podobneém duchu rozhodlo take
kolegium feditele CATRIN.

Z e-mailu je také zfejmé, ze se docent Botur snazil nepravdivymi a nepodloZenymi
tvrzenimi podnitit konfliktni situaci v dobé, kdy se vedeni UP i vedeni CATRIN snazi o
konstruktivni jednani. Za obzvlasté znepokojivy povazujeme apel docenta Botura
smérem ke studentim a zjevnou snahu vyuzit studenty k podnécovani konfliktu.
Takové jednani povazujeme za naprosto nepfipustné a zcela nepfiijatelné u jakéhokoliv
pedagoga, natoz senatora AS UP. Domnivame se, Je timto se docent Botur pokoudel
manipulativng vyvolat vinu odporu akademické obce vigi CATRIN, pficemz planovana
demonstrace se nekonala pravdépodobné pouze proto, Ze vedeni UP rozhodlo o konani akce
na plidé rektoratu.

Dovolte nam v této souvislosti pfipomenout, Z2e CATRIN neni pouze budova, ale jsou to
pfedevsim lidé. Lidé, ktefi jiz diouhodobé ¢eli jednani, které povazuji za Sikanozni a
diskriminujici a tyto akce jsou tak ve vysledku namifeny proti nim. Vyuzivani manipulativnich,
zavadséjicich a nepravdivych argument( v politickém boji je tak mimofadné nekolegialni,
dehonestujici a diskriminagni. Jsme toho nazoru, ze dlouhodoba aktivni snaha o
destabilizaci Univerzity Palackého ze strany docenta Botura, v minulosti projevena
skrze celou Fadu dalsich jeho text a kroku (€lanky na platformé dZurnal éi neuspésna
7aloba proti Univerzité Palackého ve véci zfizeni a schvaleni statutu CATRIN), je
v pfimém rozporu se zajmy Univerzity Palackého.

2. Vefejna dehonestace osobnosti Univerzity Palackého na zasedani AS
UP dne 20. 10. 2021

V ramei zasedani Akademického senatu Univerzity Palackého v Olomouci, dne 20. 10. 2021,
docent Botur vefejng, nepravdivé a dle nageho nazoru zcela i¢elové dehonestoval a poskodil
dobré jméno hned nékolika vyznamnych osobnosti z fad Univerzity Palackého i ze zahraniéi
tim, ze jejich jména spojoval s neetickym a nemorainim jednanim. Naprosto bez podkladd
skandalizoval udajna pochybeni védci z CATRIN a tyto obvifioval z neetického chovani. Na
zaklad®é zakona 106/1999 Sb. se nam podafilo ziskat doslovny piepis vystoupeni pana
docenta Botura (Pfiloha 1). Z jeho piispévku na zasedani AS UP vybirame nékteré pasaze:

, ..My jsme tedko v situaci, kdy do leny védecké rady je nominovano 5 ¢lend, které potom
mohu i pfesné konkretizovat, ktefi aktivné podporovali takovéto etické postoje pfed riznymi
redakcemi.. Posilali podptimé dopisy, 2e se nejedné o porueni védecké etiky. Posilali —




bagatelizovali tyto véci pfed napfiklad védeckou radou Prirodovédecké fakuity a podobné. ..
J4 tedko nechci a ani v 2&dném piipadsé nedtodim na védeckou kvalitu a ani na dplnou lidskou
integritu téchto jednotlived. Ale v kazdém pripadé, pokud jejich pratelské vazby, ktere tady
prokazatelné jsou smérem k ustavu, dokazaly ty lidi pfimét k tomu, Ze zacali ohybat a
zpochybriovat ta pevna pravidia etiky, tak se obavam, Ze ta védecka rada jako celek je
riziko pro Univerzitu Palackého a Ze takova védecka muze zafungovat tieba, i kdyby se
nedejboze nastal podobny pfipad, takovym zplsobem, Ze bude napfiklad bojovat proti etické
komisi senétu, a tak dale. Z tohoto pohledu jsem pfipraven hlasovat proti prosté témto
konkrétnim Gleniim — profesordm o kterych vim, Ze takto aktivné pisobili. A podie mych
informaci, které mam, to byl prof. Hobza, prof. Cejka, prof. Fischer, prof. Frébort a prof.
Fornasiero.

Jak bylo uvedeno v predchozim bodg, zadna poruseni etiky védecké prace nebyla
nikomu ze zaméstnanci CATRIN nikdy prokazana. Naopak byla vyvracena samotnymi
redakcemi a ve stejném duchu se usneslo dne 22. 6. 2021 i kolegium feditele CATRIN,
ze kterého citujeme: ,...kolegium feditele CATRIN se prikiani ke stanoviskiim nezavislych
externich odborniki a redakci dotdenych Casopisti, ktera ve vsech pfipadech odmitla
pochybeni z hlediska publikacni etiky Ci etiky védecké prace (scientific misconduct) v
souvislosti s vySe zminénymi élanky. Kolegium feditele tak konstatuje, Ze v souCasné dobé
neexistuji indicie 0 pochybeni z hlediska integrity a etiky védecké préce u zaméstnanci
CATRIN UP." Z rozhodnuti redakci Ize za véechny citovat rozhodnuti editora Easopisu ACS
Sustainable Chemistry and Engineering, prof. Licence ze dne 31. 3. 2021: , After reviewing the
original data sets, the narrative descriptions of data processing methods employed, and the
data processing methods applied in the generation of journal figures, we find no evidence to
support claims of data manipulation. As such, the journal will not be pursuing retraction or
correction of these articles, and the journal considers the case closed." Autofi technickych
pochybeni, kterd vedla k retrakcim &lankd, jsou velmi dobfe identifikovani a nikdy sva
technicka pochybeni nepopirali. Jakakoliv tvrzeni docenta Botura o poruseni etiky/integrity
védecke prace tak mohou nést prvky pomiuvy a kfivého obvinéni.

Z vyse uvedeného prepisu vyjadieni docenta Botura je navic patrné, ze obvinuje z
»0hybani a zpochybriovani pravidel etiky" hned pét vyzna¢nych védcu, z nichz ani
jeden neni autorem zadné z predmétnych publikaci. Soucasné nikdo nikdy z t&chto kolegil
nekomunikoval &i neobhajoval jakékoliv postoje autorl pfed redakcemi, jak nepravdivé tvrdil
docent Botur na zasedani AS UP. Jinymi slovy, nikdo z kolegll kfivé obvinénych docentem
Boturem se nikdy zadnym zplsobem neprovinil proti védecké etice. Docent Botur tak bez
jakychkoliv ditkazt nepravdivé odernil a povazuje za ,riziko pro UP" renomovane védce, ktefi
dlouhodobé plisobi na UP (prof. Hobza, prof. Frébort). Uginil tak bez dodani jakychkoliv
dikazu a dle naseho nazoru zcela ucelové v den hlasovani o &lenech Védecke rady
CATRIN. Toto jeho manipulativni a nepodliozené obvinéni mohlo vést k ovlivnéni ¢asti
senatoru a ke skuteénosti, Ze prof. Hobza a prof. Frébort nebyli nakonec zvoleni do VR
CATRIN. Povazujeme takovyto zplisob jednani akademického pracovnika a senatora za
zcela nesluditelny s Etickym kodexem zaméstnanc( a studenti UP.

Za naprosto nepfijatelné a hrubé& poskozujici jméno UP povazujeme i osodeni tfi védcl, ktefi
na UP neplsobi. Jednalo o prof. Paola Fornasiera z univerzity v italském Terstu, prof. Rolanda
Fischera z Technické univerzity v Mnichové a prof. difiho Cejku z Univerzity Karlovy v Praze.
Jelikoz docent Botur v8echny védce explicitné jmenoval, za pfitomnosti desitek svédki, hrubé
poskodil také jejich jména. Situace je o to zavaznéjsi, ze vSichni vyzkumnici se podileli na
mnoha unikatnich spoleénych publikaénich vystupech s Univerzitou Palackého v
Olomouci a dlouhodobé tak pfispivaji k $ifeni jejiho dobrého jména. Pfedevsim se pak
jedna o svétové uznavané védce a editory nejvyznamnéj$ich svétovych Casopisil (napf.




Angewandte Chemie, ACS Catalysis). Prof. Fischer je viceprezidentem nejvétsi némecke
grantové agentury DFG, prof. Fornasiero je spoluautorem hned neékolika praci v Casopise
Science, prof. Cejka je mimo jiné &lenem hodnoticiho panelu Evropske vyzkumneé rady (ERC).
Predevsim ale 2adny z védcl nikdy 2adné podvodné jednani nekryl, jak naznaduje ve svem
vyjadieni na zasedani AS UP doc. Botur. Jednodu$e proto, Ze zadné podvodné jednani
radnému ze zaméstnanch UP, ktefi s vy$e jmenovanymi védci spolupracuji, nikdy prokazano
nebylo. Pokud doc. Botur za kryti podvodl povazuije jejich oteviené dopisy, jak vyplyva z jeho
vyjadfeni, je tfeba zdiraznit, ze se jedna o jejich osobni stanoviska a zkuSenosti z letité
spoluprace, na ktera maji piné pravo a toto by mélo byt respektovano — viz ¢ast |, odst. 6
Etického kodexu UP. Jsme proto toho nazoru, Ze prof. Fornasiero, prof. Fischer i prof. Cejka
byli naprosto bezprecedentn& kiivé obvinéni. Jejich podplrné dopisy, které nikterak
neimplikuji porudeni etiky védecké prace, pro dopinéni podnétu uvadime v Pfilohach 2-4.

Lze shrnout, Zze pan docent Botur svym vystoupenim porusil fadu moralnich principQ, principd
kolegiality a lidské diistojnosti, z nichz mnohé jsou zakotveny v Etickém kodexu zaméstnancl
a studentli Univerzity Palackého v Olomouci, jak uvadime v Gvodu naseho podnétu. Dovolte
ném upozornit, Ze vystoupeni pana docenta, véetné uvedeni jmen dotCenych osobnosti, bylo
vefejné streamovano na internetu a je i soucasti zvefejnéného zapisu z jednani, pficemz obé
tyto varianty zvefejnéni maji ve svém principu neomezeny dosah. O uCelovosti jednani
docenta Botura svédéi | skuteénost, Ze sméfuje svoji aktivitu a nepodiozenou kritiku vyhradne
ke koleglim z CATRIN, zatimco velmi zavazna podezfeni (doposud nikterak nevyvracena)
z poruseni integrity védecké prace hned v $esti pracich dékana PiF UP, zvefejnéna na
platformé& PubPeer, doposud na bod programu AS UP zafadit nenavrhl.

Nedokazeme posoudit, zda uvedené vyroky senétora Botura maji dosah aZ do oblasti
trestniho prava, nicméné jsme pfipraveni nagim kolegiim poskytnout pinou podporu v ochrané
jelich jména jakoukoliv cestou. Sougasné chceme véfit, Ze Univerzita Palackeho disponuje
adekvatnimi nastroji a tyto vyuZije k odsouzeni takového chovani a Etickd komise a vedeni
UP ugini adekvatni kroky k sjednani népravy véetné osobni i vefejné omluvy docenta Botura
véem zminénym védcim.

S podanim podnétu v fomto bodé souhlasi i prof. Hobza a prof. Frébort, kteif se jednanim
senatora Botura citi byt poSkozeni.
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Dékuji. Dovolim si piece jenom vystoupit tady k tomuto jednomu bodu jednou jedinou
pozndmkou, kterou se budu snaZit nerozvijet v néjakou diskuzi. Ale prece jenom jedna se o téma,
které na rozdil od toho CATRIN povaZuju za téma, které se tyka viech rovin jako osobnosti, at’ od
obtana pies védce, élena akademické obce, senétora a nevim, éeho vieho. A to se jedna o kauzy
védecké etiky, které se fesily na ptidé Univerzity Palackého. Nevim, jak moc bych mohl poskodit
univerzitu, kdybych sd&loval konkrétnf jméno. Ale vime, Ze v tymu (znecitelnény text) bylo
zaznamenano nékolik velmi vyraznych poruseni védecké etiky. V &lancich toho tymu - netvrdim,
%e to pochybent je toho konkrétnfho tlovéka. V jednom pifpadé se jednalo o to, kdy graf byl zjevné
a viditelng piemalovan, kdy? to tak zjednodugené ieknu, a potom publikovan v excelentnfm
tasopise. V druhém p¥ipadé se jednalo o to, kdy jeden graf byl pouzit tFemi zpiisohy ve ti‘ech
rtiznych kontextech a p¥i vysvétlovant, jak se toto jakoZe technickym nedopatienfm stalo, pokud
si pamatuju, se dokonce tvrdilo, Ze vzorky p¥ipravoval zaméstnanec, ktery v té dobé byl jesté
zaméstnanej v Indii nebo prosté se viibec nevyskytoval na tizemf Ceské republiky. TakZe i pii tom
Setfenf se mi zd4, %e dochézelo k nekonzistenci. T¥etf lanek je ¢lanek, ktery zahrnoval
Méssbauerovska spekira, ktera byla podezield svou nizkou tirovn{ $umu, kterd byla - pamatuju si
- asi osmkrat nizs, neZ by méla z fyzikdlnich diivodd byt. A poté autofi nebyli schopni dodat data
nebo podobna data a filtraéni proces. Podobné analogicka nesrovnalost byla u dalSich 7 ¢lankd,
kterymi jsme se jako nikdo podrobné nezabyval. U t&chto €lanki..tyto ¢ldnky dohromady v
riiznych kombinacich $ettilo, pokud jsem napoéital spravné, 4 nebo 5 etickych komist. Jedna byla
etickd komise Univerzity Palackého, kterd v tom prvnim grafu...v prvnfm élanku...umalovaného
piku...pFemalovaného grafu konstatovala vyrazné pochybenf i u toho hlavnfho autora - defacto
hlavni podil viny dévala na n&j. Tento vysledek potvrdila etickd komise jednoho z ustavu
Akademie véd. V pifpadé toho trojfho grafu, pokud si pamatuju, tak zase jedna komise Akademie
véd konstatovala z4vazné porusenf, ptitem? zaméstnanec Akademie véd, ktery byl spoluautorem
tohoto ¢lanku, se silné distancoval od tymu Univerzity Palackého a rozporoval tento postup jako
neakceptovatelny. V piipadé téch Mossbauerovskych spekter Etickd komise PTirodovédecke
fakulty konstatovala, Ze do$lo nejenom k to, Ze nejsou spektra, je porusenim etiky, ale i zpiisob,
jakym se autoii vypotadavajf s timto problémem, je v rozporu s etickym kodexem, ktery jasné
d4vaé jakékoliv pochybnosti aktivné i‘esit pro vysvétleni.

Proé se toto tyka tlent védecké rady?

Jedt&, abych to ukonéil, celd kauza vyustila toho, Ze jeden ¢len Utené spoletnosti dostal moZnost
vysvétlit tyto kauzy pied Utenou spole¢nosti. Podle informacf, které mame, toto odmitl. A piedeSel
hlasovani o vyloudenf tim, Ze sam na svou pozici vi&i spoletnosti rezignoval. V komunité
Pifrodovédecké fakulty a piirodovédc lze toto povaZovat za skandal zcela srovnatelny s kauzou
(zneditelnény text), kterej byl slavngj¥f jenom o to, Ze se ten tlovék dostal do televize, protoZe
aktivné manipuloval vzorky pied kamerami. Ale na trovni komunity pifrodovédctt se jedna o
jeden z nejvétsich skandald polistopadové védy. Na viech tGrovnich, které jsem pojmenoval jako
obtana a% po védce, madme zdjem o to, aby véda byla konzistentni a abychom se mohli o tyto
vysledky opfrat.

My jsme ted’ko v situaci, kdy do ¢leny védecké rady je nominovano 5 ¢lent, které potom mohu i
presné konkretizovat, kteif aktivng podporovali takovéto etické postoje pred riiznymi redakcemi.
Posilali podplirné dopisy, Ze se nejedn4 o poru$eni védecké etiky. Posilali - bagatelizovali tyto véci
pred naptiklad védeckou radou P¥frodovédecké fakulty a podobné. A my jsme v situaci, kdy
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jakékoliv z porudeni etiky na této trovni, které kdyby se dopustil kterykoliv student na Univerzité
Palackého, tak je mu bezprostiedné ukonceno studium, a naopak v pripadé, Ze se toho dopusti
{znecitelnény text), tak se bagatelizuje jako jakysi osobni atak. J4 ted’ko nechci a ani v #4dném
pripadé netitolfm na védeckou kvalitu a ani na Gplnou lidskou integritu tchto jednotlived, ale v
kaZdém ptipadé, pokuad jejich pritelské vazby, které tady prokazatelné jsou smérem k tstavu,
dokazaly ty lidi ptimét k tomu, Ze zalali ohybat a zpochybiiovat ta pevnd pravidla etiky, tak se
obavam, Ze ta védeck4 rada jako celek je riziko pro Univerzitu Palackého a %e takovd védecka rada
miiZe zafungovat tieba, i kdyby se nedejboZe nastal podobny piipad, talkovym zptisobem, %e bude,
napifklad bojovat proti etické komisi sendtu, a tak déle. Z tohoto pohledu jsem piipraven hlasovat
proti prosté témto konkrétnim &lenfim - (zneditelndny text), o kterych vim, Ze takto aktivné
plisobili. A podle mych informaci, které méam, to byl (znediteinény text), profesor Frébort a
(zneditelnény text). Dékuji,

()

Dovolim si zareagovat na oba dva pi{spévky. V piipadé konstatovani pana doc, Bandge mohu a
musim vychazet z vysledkd Seteni etickych komisi. Nemohu tusit, jaké expertn{ Setent mohly
provadét zahraniéni redakce, ale faktem je, Ze doflo k retrakei t¥f &lank (tzn. k jejich staZenim) a
tim padem prokazén{ jejich védecké zdvadnosti pifmo témi redakcemi. V p¥ipadé pana profesora
Fréborta. Samaozfejmé, e se jednd o miij osobnf ndzor. Ani jsem nekonstatoval, %e on sdm hy byl
néjakou zdvadou. Pouze jsem Fekl védeckd rada (jako celek) v takovém sloZen{ méZe podlehnout
prosté jakésimu kolektivnimu pocitu, ktery nebude reflektovat objektivni skutetnosti.

(-

Ja ..uZpodruhé byl stavén slamény panak. J4 jsem netvrdil, %e retrakce rovna se etické pochybeni.
Ale tvrdil jsem, Ze etické pochybeni bylo konstatovano nékolika etickymi komisemi na nékolika
institucich a bylo stvrzeno i jedndnim na Utené spoletnosti Ceské republiky. A souasné jsem
potom Fekl, Ze zavadnost téchto dlankd byla vyjadiena i tim, e ty &lanky byly vetrahovany, TakZe
nen{ pravda, Ze by redakce konstatovaly, %e vie bylo poradicu.




Prof. Ji¥i Cejka, DrSc.
Prirodovédeckd fakulta, Univerzita Karlova

Praha, 15.6.2019

Vazeny pane rektore,

Jak &len Védecké rady Regionalniho centra pro technologie a materialy p¥i Université Palackého

v Olomouci sleduji s hriizou, co se v poslednich mésicich odehrava. Protoze si velice vazim prof. Radka
Zbofila a obdivuiji, jak vybudoval svétové uznavané centrum pro nové materialy, rozhod| jsem se Vam
napsat.

Profesor Zbofil vybudoval na Vasi univerzité mimoradné védecké pracovisté, které snese srovnani

s nejvyznamnéjsimi svétovymi laboratofemi. Spolupracuje s mnoha 3pickovymi védci a ziskal pro Vasi
univerzitu fadu vysoce prestiznich grant(. BohuZel mam pocit, Ze to co se déje na Vasi univerzité
pfipomind ,,hon na éarodéjnice”. Nerozumim tomu a nechapu, jak je mozné, ze se rektor jednoznaéné
nezastane svého nejvyznamnéjsiho védce a nejproduktivnéjsiho ¢eského védce soucasnosti.

Situace je o to hrlizn&jsi, ze tyto Gtoky jsou spojeny s dalsimi osobami, zdravotni problémy vynikajiciho
védce doc. Jifiho Tuéka jsou velmi vdZné a jednoznaéné vyvolané opakujicimi se Utoky proti centru.

Myslim si, Ze neni nutné, abych dale rozebiral, co vie se déje v této zéleZitosti. Znate to mnohem lépe
nez ja.

Tento dopis jsem Vam napsal po dohodé s Fadou mych studentd a koleg( z Prirodovédecké fakulty
Univerzity Karlovy, mezi nimiz jsou nositelé vyznamnych ocenéni (Ceska hlava Doctorandus, Cena Jean-
Marie Lehna, Neuron, atd.).

Vsichni véfime, Ze z titulu své funkce, tedy funkce rektora, uc¢inite okamzité vsechny nezbytné kroky, aby
soucasna naprosto nepfijatelnd situace skonéila v co nejkratsi dobé a aby se pracovnici centra mobhli
vénovat své védecké praci, tedy tomu, co pfinasi Vasi univerzité uznani a slavu.

S uctou,

( “

v

Prof. Jiti Cejka, DrSc.
Clen Uéené spoleénosti CR

D=t
{ ILOHA Z_




Pr

Technische Universitat Minchen
Lichtenbergstralle 4 | 85748 Garching b.
Munchen

To whom it may concern

Garching, March 9", 2019

Re: Prof. Dr. Radek Zboril, Director RCPTM, Olomouc, Czech Republic.

Dear Sir, Madam, Commission,

it was brought to my notice that Prof. Radek Zboril is involved among co-authors in a case of a
past publication (2007), where a possible ethical issue is currently considered. Certainly, |
cannot refer to this case in any respect, | nevertheless feel authorized to communicate to you
my personal view of Prof. Zboril’s attitude as a member of the international scientific community.

In my capacity as Chair of Inorganic and Metal-Organic Chemistry at Technical University of
Munich, Director of the TUM Catalysis Research Centre, Vice-President of German Research
Foundation (DFG), as a Member of the Advisory Board of RCPTM and author or co-author of
about 500 international research publications and supervisor of about 80 doctoral students and
30 post docs, | have been involved in all aspects of securing good scientific practice.

I am collaborating with Prof. Zboril since 2015 on combination of metal organic frameworks and
2D materials for various applications. Our work also includes shared supervision of post-docs
and exchange of doctoral students. So far our work resulted in several high impact publications
in Advanced Materials, Angewandte Chemie, Advanced Science, Advanced Functional
Materials, etc. During this collaboration and personal meetings both in Olomouc and in Munich,
| was always impressed by Prof Zboril's enthusiasm, very broad scientific background and his
insightful discussion of the primary data, the key aspects, the significance and originality of each
manuscript at each state of processing. | found his contributions to be always extraordinarily
precise and accurate in data interpretation pushing his co-workers to verify all the hypotheses
and obtained data, including reproducibility and securing primary data accessibility. Recently,
we both were involved in a manuscript drafted by a former post doctoral fellow hired at RCPTM,
now working at the US. It was submitted to a Nature family journal; however, the manuscript
was actually not approved for submission by us. Prof. Zboril immediately took action,
communicated with the corresponding author, the editorial office trying to settle the situation in a
wise fashion. However, unfortunately, it was necessary to insist on withdrawing the manuscript
because of unresolved issues and possible violation of scientific ethical rules.

To my judgment, also based on the experience as former member of the Editorial Board of

Angewandte Chemie, | regard Prof Zboril's scientific attitude to be as excellent as it can be in
his position.

Sincerely yours, 72— Z-’"

Prof. Roland A. Fischer

Technische Universitit Miinchen Prof. Dr. Roland A. Fischer roland.fischer@tum.de Bayerische Landesbank

Fakultat fiir Chemie Lichtenbergstraiie 4 www.amgc.ch.tum.de IBAN-Nr.:

Lehrstuhl fiir Anorganische und 85748 Garching b. Miinchen www.tum.de DE10700500000000024866

Metallorganische Chemie (AMC) BIC: BYLADEMM
Sekretariat: sekretariat.amc@tum.de Steuer-Nr.: 143/241/80037
Martin Schellerer Tel. +49 89 289 13081 USt-IdNr.: DE811193231

Fax +49 89 289 13194
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UNIVERSITA
= & DEGLI STUDI DI TRIESTE
l Dipartimento di Scienze Chimiche e Farmaceutiche

Trieste, 09/03/2019

Dear Members of the Scientific Board,

My name is Paolo Fornasiero. | am a professor in Inorganic Chemistry at the
University of Trieste and | serve as an Associate Editor of ACS Catalysis, which is a
leading journal of the American Chemical Society in the field of catalysis. I am writing to
you because | heard about the ethical issue related to an old publication where Prof. Zboril
was involved as one of the co-authors.

| know the excellent scientific background of prof. Zbofil based on the collaboration
with him in the field of graphene-based catalysis and interaction with him due to his
activities as a reviewer for ACS Catalysis. | would like to declare here that | know prof.
Zbofil as extremely careful, bright and honest scientist strictly respecting all the ethical
rules of the scientific work. | was honored to work with him on a two-year project, which
was finally crowned by a recent acceptance in Advanced Materials — top journal in the field
of materials science (impact factor 22).

During the project solution, he even visited my lab and stayed in Trieste to discuss
all the results, data reliability, reproducibility, and interpretations personally. Thus, | knew
him as extremely precise scientist carefully analysing all the data and preventing any
misleading information. Professor Zboril delivered similarly precise work as a reviewer of
ACS Catalysis.

In conclusion, | am quite sure that Professor Zboril is one of the leading European
scientists in the field of nanotechnologies. At the same time, | strictly exclude that he would
be connected with non-ethical scientific behavior anyhow; simply as | have a completely
different experience when working with him.

Sincerely Yours,

T
—

Prof {Paoclo Fornasiero
Department of Chemical and Pharmaceutical Sciences
University of Trieste, Italy

Universita degli Studi di Trieste tel +39 040 558 3973
Dipartimento di Scienze Chimiche e Farmaceutiche fax +39 040 558 3903
via Licio Giorgieri,1 34127 Trieste pfornasiero@units. it




