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Dovoluji si podat odvolani proti rozhodnuti, které jsem obdrZel 6. ledna 2020 ohledné mé Zadosti o
hruba data k Mossbauerovskym experimentim publikovanym v nékolika védeckych publikacich
Univerzity Palackého v Olomouci.

V odtivodnéni se namitd, Ze ,,povinny subjekt neni podle platnych pravnich predpisti povinen
poZadovanymi informacemi disponovat“. Jsem nazoru, Ze by témito informacemi disponovat mél a
také jimi disponuje. Ze by jimi disponovat mél plyne z b&Zné védecké praxe, je to mj. kodifikovéno v
Etickém kodexu zaméstnanct a studentti UPOL (https://www.upol.cz/fileadmin/userdata/UP/uredni-
deska/zakladni_dokumenty/Eticky_kodex_2017.pdf): ,,Védecky pracovnik po zverejnéni svych
vysledkii uchovdvad primdrni data a dokumentaci po dobu obvyklou v prislusném oboru, pokud tomu
nebranti jiné legitimni zdvazky nebo predpisy.“ Véda je mezinarodni a co je ,,obvyklé“ se da zjistiti z
praxe v okolnich zemich. Némecka Max Planck Gesellschaft ve svych Pravidlech dobré védecké praxe
(https://www.evolbio.mpg.de/3306231/rules-of-good-scientific-practice.pdf) poZaduje spolehlivé
zabezpeceni a uchovavani primarnich dat po dobu 10 let s tim, Ze je vedena jasna a srozumitelna
dokumentace pouZzitych metod (laboratorni deniky). Ve své Zadosti jsem chtél data k publikacim, které
nebyly starsi nez 5 let - urcité tedy nechci nic neobvyklého.

To, Ze povinny subjekt poZadovanymi informacemi disponuje, plyne z e-mailové korespondence, ktera
byla soucasti Zadosti. Korespondenc¢ni autor zminiovanych publikaci v ni piSe: ,,Preposlal jsem nicméné
Vas pozadavek kolegtim z Mossbauerovy laboratore ... Ti dohledali mossbauerovskd data ke
zminiovanym ¢ldnkiim. ... poskytnou kolegové tato data vyhradné tseku prorektorti pro VaV*. Lze
predpokladat, Ze korespondencni autor mluvi pravdu a tato data skutecné predal prorektorim
univerzity.

Z vyse uvedeného plyne, Ze bod [12] v odGvodnéni (,,I pfes to, Ze povinny subjekt dospél k zavéru, ze
pozadované informace nemd povinnost mit k dispozici, vyvinul usili, aby takové informace vyhledal a
zjistil, zda jimi presto fakticky disponuje®) je bezpredmétny: k vyhledani téchto informaci nebylo tfeba
témér Zadného tsili, nebot” informacemi disponuji prorektofi.

Velmi zvlastni je bod [13]: ,,Na zdkladé informaci ziskanych po prostudovdni povinnému subjektu
dostupnych dat povérenymi zaméstnanci tento uzavrel, Ze ve stavajici situaci neni mozné v Zddném
pripadeé s jistotou potvrdit, pokud jde o data, kterd ma povinny subjekt k dispozici, Ze se jednd o
spravnd zdrojovd data pro obrazky uvedené v publikacich tak, jak jsou poZadovana Zadatelem.
Vyhledanda data, kterymi povinny subjekt disponuje, jsou vazana pouze na vizualni podobnost se
spektry v publikacich nebo podobnost v oznaceni vzorki, takZe tato data jsou spise demonstraci, Ze
spektra byla skutecné mérena, ale s urcitosti je nelze jednoznacné priradit k uvedenym publikacim.
Nelze soucasné vyloucit, Ze povinnym subjektem byla dohleddna data odlisnd od téch, které Zadatel
svou Zddosti poZzadoval, ktera se navic mohou vazat na nékteré predméty ochrany dusevniho vlastnictvi
v ramci reSenych projektii nebo jsou chrdnéna prdvem databdzovym ¢i jako obchodni tajemstvi.“ (dale
téZ body [22], [23], [29] atd.) Na zakladé této logiky by bylo moZné odmitnout v podstaté jakoukoli
Zadost o informaci zaslanou kterémukoliv povinnému subjektu. Tazateli by bylo sdéleno, Ze tirad
ma v papirech takovy neporadek, Ze ve stavajici situaci neni mozné v Zadném pripade s jistotou
potvrdit, Ze se jedna o ten spravny dokument, ktery tazatel Zada. ProtoZe mezi papiry, které tirad



vyhledal, by tfeba mohly byt néjaké tajné, nemize Zadateli vydat nic. Je tfeba zdtraznit, Ze se jedna o
data k publikacim, které byly financovany z vetrejnych prostredki, a které UP vykazala jako své
vysledky dle zakona 130/2002 v Informacnim systému vyzkumu, experimentalniho vyvoje a inovaci
(https://backup.rvvi.cz/riv). UP tedy k témto vysledkiim musi mit sva prava oSetfena.

V odiivodnéni neni jasna argumentace tykajici se ,,vysoké odbornosti“ (body [15], [16], [30]). Na
moessbauerovskych datech ve své podstaté neni nic nadmeérné sloZitého: pro kazdé spektrum jde o
mnoZzinu cca 500 aZ cca 1000 cisel, ktera se vejdou napt. do excelovské tabulky, do textového souboru
atd., pricemzZ data k jednomu spektru zaberou cca 10 kB paméti (tedy cca CtyFicetkrat méné neZ pdf
dokument s rozhodnutim o odmitnuti mé 7adosti). Clovéku s fyzikalnim vzd&lanim by mohlo zabrat
cca hodinu, neZ by mu expert pres moessbauerovskou spektroskopii vysvétlil vSe podstatné a dotyCny
porozumeél tomu, co potfebuje. Domnivam se, Ze UP disponuje lidmi, ktefi jsou schopni si s touto tzv.
,Vysokou odbornosti“ poradit.

Zcela zbytecné jsou body [17] aZ [20] feSici, zda jsou informace v tom tvaru, v jakém jsem je
pozadoval. Ve své Zadosti jsem nespecifikoval Zadny konkrétni tvar a rad se spokojim s takovym
tvarem, v jakém data pracoviSté uchovéava. Implicitné predpokladam, Ze pijde o ten tvar, v jakém tato
data byla zaslana prorektorim tak, jak piSe korespondencni autor. Pouze uvitam jako laskavost, kdyz
pijde o elektronickou podobu umoziujici dalsi zpracovani a nikoliv napfiklad o ¢isla psana inkoustem
na papire nebo vytlacena na hlinénych tabulkach. Pro doplnéni dodavam, Ze jsem s Zadosti o ptivodni
moessbauerovska data k jinym c¢lankiim oslovil i rizné zahrani¢ni autory a vZdy jsem pozadovana data
dostal (takto by méla vypadat dobra védecka praxe). Byla v riznych formatech, ale vZdy existuje
pobliZ néjaky expert, ktery je schopen data prevést do tvaru, ve kterém je budu schopen sam dale
analyzovat.

V bodé [25] se zmifuje judikatura specifikujici podminky ,,aby odmitnuti poskytnuti informace nebylo
porusenim ¢l. 17 odst. 5 Listiny zdkladnich prav a svobod, kdy jsou nasledujici: (i) ucelem vyZadani
informace je prispét k diskusi o vécech verejného zdjmu; (ii) informace samotnd se tykd verejného
zdjmu; (iii) Zadatel o informaci plni tkoly Ci poslani dozoru verejnosti Ci roli tzv. ,,spolecenského
hlidaciho psa*“; (iv) informace existuje a je dostupnd.“ Domnivam se, Ze vSechny tyto podminky jsou
naplnény:
® (i) Ve verejném zajmu je védét, jak jsou napliovany standardy védecké prace na pracovistich
financovanych z vefejnych prostredki.
¢ (ii) ,,Informace samotna“ jsou data, na zakladé kterych vznikly publikace vykazané jako
poznani a jako podklady pro dalsi vyzkum - je tedy nezbytné, aby byly pokud moZno spravné.
Vyzkumna organizace pak podle zakona 130/2002 ziskava institucionalni podporu na
dlouhodoby koncep¢ni rozvoj vyzkumné organizace na zakladé zhodnoceni ji dosazenych
vysledka.
e (iii) O svych zjisténich ohledné nesrovnalosti mezi daty a publikovanym vysledkem vefejnost
informuji - napft. zde:
o http://www.dzurnal.cz/index.php/2019/11/07/pet-promile-navic-k-uspechu-staci/
o http://www.dzurnal.cz/index.php/2019/11/26/obrazky-ze-stejneho-datasetu/
o http://www.dzurnal.cz/index.php/2019/12/19/filtrace-dat-a-obrazky-v-nature-
communications/
Dalsi informacni tok smérem k vefejnosti (byt zejména akademické) se realizuje na
zasedanich akademického senatu (jsem predsedou fakultniho senatu a casto se icastnim téz
jednani univerzitniho senatu), ktery je samospravnym zastupitelskym akademickym



organem, jehoZ poslanim je také dozor verejnosti (zasedani senatu jsou ze zakona verejna)
nad tim, co se na vysoké Skole d€je.
® (iv) To, Ze informace existuje a je dostupna, plyne z e-mailu korespondenc¢niho autora, ktery byl
prilohou mé Zadosti. O existenci poZadované informace svédci i samotny text rozhodnuti o
odmitnuti, byt’ je zde snaha o mlhu fe¢mi o neznamé poZadované formé nebo o obtiZich s
identifikaci (jinymi slovy neporadek v datech).

O tom, Ze jde o zavazné véci, svédci vice skutecnosti. Na zakladé velmi obtiZné diskuse bylo v
obrazek, na zakladé cehoZ musel byt tento clanek staZen z vyznamného zahrani¢niho Casopisu
(https://pubs.acs.org/doi/10.1021/jacs.9b03677). Slo pfitom o ¢lanek, ktery ma pres 240 citaci. Diskuse
o této problematice je napf. zde (text profesora Horejsiho z AVCR
http://www.dzurnal.cz/index.php/2019/08/26/olomoucka-historie-kde-je-pravda-a-kdo-lze-byl-
potrestan-whistleblower/ ). Nesrovnalosti v obrazku jednoho z ¢lanki, ktery je predmétem mé Zadosti,
byly diskutovany na zasedani Védecké rady PfF UP 11. prosince 2019. Védecka rada tam prijala
usneseni ,,Védeckd rada PFF UP md pochybnosti o konzistenci dat v ¢ldnku: Tucek, J., Sofer, Z., Bousa,
D., Pumera, M., Hola, K., Mala, A., Polakova, K., Havrdova, M., Cepe, K., Tomanec, O., Zboril, R.:
Air-stable superparamagnetic metal nanoparticles entrapped in graphene oxide matrix, Nature
Communications 7, 12879 (2016), mimo jiné vzhledem k neexistenci primdrnich dat. Na zdkladé toho
VR vyzyvd dékana, aby o této skutecnosti informoval editora ¢asopisu.“ (pozn. jedna se o neexistenci
dat k jednomu obrazku, ve ¢lanku jsou ale jeSté dalsi obrazky, pro jejichZ podkladova data existenci
zatim nikdo nepopira a tato data bych rad vidél.)

Vzhledem k tomu, Ze primarni moessbauerovska data ke svym publikacim mi ochotné predali
zahrani¢ni autofi, nedomnivam se, Ze bych tim jakkoliv omezil jejich pravo svobodné védecky badat ¢i
jakékoliv jiné pravo, jak se argumentuje v rozhodnuti (zejména v bodech [26] aZ [28]).

Chtél bych zdtiraznit, Ze vetejna diskuse v otazce ,,scientific misconduct® je naprosto nezbytna i v
celosvétovém kontextu, z nedavnych ¢lankt na toto téma v Casopise Nature zminim napf. tento:

,Make reports of research misconduct public“ https://www.nature.com/articles/d41586-019-01728-z .
Odepirani poskytnuti priméarnich dat k publikovanym ¢lankim pfitom zasadnim zptisobem bréani tomu,
aby se verejnost (odborna i ostatni) mohla dozvédét, jak to s vyzkumem skutecné vypada.
Netransparentnost v této oblasti pak zasadnim zptisobem podryva diivéru verejnosti ve védu. UP
by méla jak ve vlastnim zajmu tak i v zajmu védecké komunity maximalné spolupracovat a
pozadovana primarni data k publikovanym c¢lankiim poskytovat.

Predem dékuji za kladné vytizeni svého odvolani,

Tomas$ Opatrny

V Olomouci 10. ledna 2020



